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W 1987 r. odbyta sie — z okazji 300-letniej rocznicy ukazania sie ,,Prin-
cipiéw” Newtona — w Castel Gandolfo miedzynarodowa konferencja pt.
,Physis—Philosophy—-Theology — A Common Quest for Understanding”.
Padla wtedy mysl, by te tematyke systematycznie kontynuowaé. Wkrotce
opracowano program pieciu konferencji; mialy one dotyczyé¢ konkretnych
probleméw, a mianowicie: (1) kosmologia kwantowa i prawa przyrody, (2)
chaos, zlozono$é i samoorganizacja w przyrodzie, (3) teoria ewolucji i bio-
logia molekularna, (4) nauki o mézgu, (5) mechanika kwantowa i kwantowe
teorie pola. Konferencje dotyczace pierwszych czterech tematéow odbywaly
sie w ciggu ostatniej dekady. Temat piaty stanowil przedmiot konferencji,
jaka odbytla si¢ w Castel Gandolfo w dniach 25 czerwca do 1 lipca 2000 r.

Jak zwykle w tym cyklu konferencji, referaty byly przygotowane duzo
wczesniej, komunikowane uczestnikom konferencji i poddawane wstepne;j
krytyce. Intensywny, roboczy tydzien rozpoczal sie wspdlng kolacja w nie-
dziele, 25 czerwca wieczorem.

Dzient pierwszy.Wprowadzenie przez Boba Russella i Nuncey Murphy,
zwlaszcza dla tych, ktorzy pierwszy raz biora udzial w cyklu tych konfe-
rencji. Referaty dzisiejszego dnia mialy charakter przygotowania przez eks-
pertow gruntu pod przyszte filozoficzne i teologiczne dyskusje. Pierwszym
moéwea byl Michael Berry (Anglia). Zgodnie ze stylem tych konferencji,
wszyscy juz wezedniej znaja teksty referatéw. Referent ma wiec tylko 10
minut na wprowadzenie; potem nastepuja pytania i dyskusja. Berry poru-
szyl temat relacji miedzy mechanika kwantowa a chaosem w fizyce klasycz-
nej. Przejscie od mechaniki kwantowej do fizyki klasycznej, przez zmierza-
nie stalej Plancka do zera, w granicy prowadzi do osobliwosci. Na skutek
tego fizyka klasyczna nie wylania sie z mechaniki kwantowej bezposrednio
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lecz dzieki pewnego rodzaju ,usrednieniu” (zwanym dekoherencja). W fi-
zyce kwantowej chaos zasadniczo istnie¢ nie moze, ale zjawisko dekoherencji
znosi kwantowy ,zakaz” wystepowania chaosu. W dyskus;ji ktos rzucil pyta-
nie, czy istnieja efekty kwantowe, ktére zachowaja sie w klasycznej granicy.
Prelegent zgrabnie odpowiedzial, ze takim efektem kwantowym jest np. stot
(od czaséw bpa Berkeleya ulubiony przyktad w dyskusjach filozoficznych):
makroskopowa twardo$¢ i nieprzenikliwo$¢ stotu jest konsekwencja tzw. za-
kazu Pauliego.

Drugim méwca byl Raymond Chiao (USA), ktéry méwit o prowadzo-
nych przez siebie na Uniwersytecie w Berkeley eksperymentach tropiacych
réznego rodzaju nielokalne efekty w dzisiejszej fizyce. Oméwil trzy tego ro-
dzaju typy doswiadczen: pomiary efektu Aharonova—Bohma, do$wiadczenie
zwiazane z efektem Einsteina—Podolsky’ego—Rosena i pomiary czasu tune-
lowania przez bariere potencjalu. Pomiary wykazaly, ze ,w tunelu” czas
plynie wstecz: czastka najpierw opuszcza tunel a dopiero potem do niego
wpada (w ocenie zewnetrznego obserwatora).

Trzeci referat dzisiejszego dnia wyglosil John Polkinghorne (Anglia).
Tytul referatu brzmial: ,Physical Processes, Quantum Events and Divine
Agency”. Bylo to réwniez przedstawienie przez eksperta w dziedzinie me-
chaniki kwantowej pewnych jej aspektéw (zwlaszcza dotyczacych relacji
mikro—makro—$wiata), ale prelegent nawiazal juz wprost do waznego pro-
blemu teologicznego: czy w nieoznaczonosciach kwantowych mozna widzie¢
,miejsce” | przez ktore Bog dziala na Swiat, nie naruszajac praw przyrody?
Polkinghorne nie wykluczyt takiej mozliwosci, ale blizszg jego pogladom
jest koncepcja Boga, wykorzystujacego w tym celu tzw. ,odgérna przyczy-
nowos¢” (top—down causality).

Fizycy, ktérzy dotychczas nie mieli wiele wspélnego z filozofia i teolo-
gia, ale ktérzy zgodzili sie by¢ ekspertami na naszej konferencji, zwykle (bo
zjawisko to wystapilo takze podczas poprzednich konferencji) bywaja za-
skoczeni niezwyklymi dla nich tematami dyskusji, ale bardzo szybko daja
sie w nig wciagnaé. Niekiedy odnajduja w tych dyskusjach watki, ktére —
jak potem przyznaja — juz wczesniej plataly im sie ,,w podtekstach” innych
mysli.

Pierwszy dzien obrad jest zawsze wazny — troche jak rozped, by pode-
rwaé sie do dhuzszego lotu.

Dzien drugi.Referaty dzisiejszego dnia nalezaly do dwéch znanych filo-
zoféw fizyki i do dwdch znanych fizykéw. Dwa pierwsze referaty byly przy-
ktadami doskonalej analizy metodologicznej réznych interpretacji mecha-
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niki kwantowej. Jeremy Butterfield (Anglia) wzial na warsztat wieloswia-
towe (many world) i wieloumyslowe (many mind) interpretacje mechaniki
kwantowej. Jego koncowy wniosek brzmial: teoria kwantéw sugeruje bar-
dzo dziwne ontologie”. Mysle, ze jest to gleboki wniosek. Rozumiem go
nastepujaco: Teorie fizyczne wyrazaja sie przy pomocy matematyki, ale
matematyka jest czym$ wiecej niz tylko jezykiem. I wlaénie dlatego, gdy
prébujemy przelozy¢ teorie fizyczne na jezyk potoczny, natychmiast rodza
sie trudnosci. Jezyk okazuje sie za ubogi. Dotyczy to przede wszystkim tak
bogatych teorii, jak mechanika kwantowa.

Po tym referacie nawiazala si¢ interesujaca dyskusja miedzy filozofem
fizyki Butterfieldem a fizykiem Berry'm. Niekiedy spiecie dwbdch réznych
spojrzen na to samo moze okazaé si¢ owocne.

Michael Redhead (Anglia) poddal logicznej analizie zagadnienie nielo-
kalnos$ci w mechanice kwantowej. I po tym referacie miala miejsce dluzsza
dyskusja, tym razem pomiedzy dwoma filozofami — prelegentem i Abnerem
Shimony.

Fizykami, prezentujacymi swoje poglady tego dnia, byli Jim Cushing
(USA) i Chris Clarke (Anglia). Pierwszy méwit o tym, ze z punktu widzenia
przewidywan empirycznych standardowe ujecie mechaniki kwantowej i jej
ujecie przez Bohma sa réwnowazne. Drugi skupit swoje rozwazania wokot
interpretacji mechaniki kwantowej przy pomocy tzw. konsystentnych teorii.

Dzien trzeci.Dzi$ tylko dwa referaty. Poludnie wolne — dobrze zastuzony
odpoczynek.

Abner Shimony (USA) méwil duzo o ontologicznych dowodach istnie-
nia Boga, zwlaszcza o jego wersji zaproponowanej przez Godla. Chodzilto
mu przede wszystkim o to, jak zagwarantowaé racjonalnos¢ podstawowym
zasadom myslenia. W ciagu uzasadnien nie mozna si¢ cofa¢ w nieskonczo-
noéé... Rozpetala sie dyskusja. Moim zdaniem, w skrécie problem wyglada
nastepujaco: Kazdy dowéd na istnienie Boga (ontologiczny lub nie) zakltada
racjonalno$¢. Sam fakt, ze co$ dowodzimy zaklada, ze chcemy mie¢ racjo-
nalne uzasadnienie. Szukamy wiec w Bogu uzasadnienia racjonalnosci, ale
czyniac to, racjonalnosé juz zakltadamy. Jedynym wyjsciem z tego blednego
kota jest utozsamienie Boga z Racjonalnoécia. Jezeli tak to kazdy dowdd na
istnienie Boga zaklada istnienie Boga Czy jest to nowy (meta)ontologiczny
dowdd na istnienie Boga? Raczej jest to argument przeciw fundacjonizmowi.
Nie da si¢ budowa¢ na jednym, niepodwazalnym fundamencie. Dziala tu ja-
kas ,nieliniowa logika”, nie calkiem domknieta petla logiczna.
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Philip Clayton (USA) postawil przed soba pytanie: czego metafizyk (teo-
log) moze sie nauczyé od fizyki kwantowej? Pytanie takie ma sens, jezeli
uprawia sie metafizyke (teologie) konstruktywna. Metoda konstruktywna
polega na tym, ze ,najpierw rozwaza sie zestaw interpretacyjnych modeli
z réznych dziedzin, a nastepnie podejmuje sie probe rozpoznania, jakie me-
tafizyczne (teologiczne) opcje sa dopuszczane przez przecigcia dziedzin roz-
maitych modeli”. Byto to nie tylko nakreslenie programu konstruktywnej
metafizyki i konstruktywnej teologii, ale rowniez préoba postawienia pierw-
szych krokéw w kierunku jego realizacji.

Dzien czwarty rozpoczal sie od referatu Ernana McMullina (USA), ktéry
— jak przystalo na historyka nauki — z dawnych (bo siggajacych az po sta-
rozytnosé) sporéw dotyczacych réznych interpretacji teorii astronomicznych
staral sie wyciggnaé¢ wnioski dla wspélczesnej debaty nad mechanika kwan-
towa. Dyskusja po referacie zostala zdominowana przez problem realizmu,
czy antyrealizmu we wspolczesnej filozofii nauki, a takze ontologii zaklada-
nych przez rézne teorie naukowe. Zgodzono si¢ z tym, ze w miare rozwoju
nauki granice ontologii sa nieustannie przesuwane: postuluje sie istnienie
coraz to nowych bytéw, np. w teorii Maxwella utrwalito sie pojecie pola,
w teorii wzglednoéci utrwalilo si¢ pojecie czasoprzestrzeni.

George Ellis (Afryka Potludniowa) poddal pod dyskusje dlugi i bogaty
referat, podsumowujacy i istotnie rozszerzajacy swoje referaty z poprzednich
konferencji, dotyczace przyczynowosci odgornej (top—down), redukcjonizmu
i przede wszystkim relacji pomiedzy $wiatem fizyki kwantowej i Swiatem
makroskopowym. Moim zdaniem ten ostatni temat zostal potraktowany
nowatorsko. Jezeli ktos dzi§ narzeka na brak nowoczesnej filozofii przyrody
(jako réznej od filozofii nauki), niech siggnie do pism takich autoréw jak
George Ellis.

Tom Tracy (Kanada) przedstawil referat teologiczny w ktérym zastana-
wial sie nad tym, jak wspdlczednie nalezy rozumie¢ interwencje Boga w bieg
historii, o jakich méwia religie. Rozwinela sie ciekawa dyskusja, ktorej jed-
nym z gléwnych watkéw stal sie problem istnienia zla.

Ostatnia sesja dzisiejszego dnia byla poswiecona dyskusji nad referatem
Williama Stoegera (USA/Watykan) na temat epistemologicznych i onto-
logicznych kwestii zwigzanych z teoria kwantéw. Autor podjal sie w nim
trudnego zadania zrekonstruowania $wiata kwantow z wszystkimi jego in-
terpretacyjnymi i metodologicznymi uwarunkowaniami. Referat ten uwazam
za jeden z najbardziej filozoficznie dojrzalych spoéréd wszystkich przedsta-
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wionych podczas konferencji. Szkoda, ze nieobecny autor nie mégl osobiscie
odpowiedzie¢ na stawiane mu zarzuty.

Dzien pigty. Nizej podpisany mowit o uogdlnianiu pojeé przy przejsciu
od przemiennej do nieprzemiennej geometrii. Geometria nieprzemienna jest
w zasadzie nielokalna, nie mozna wiec w niej méwié¢ o czasie i przestrzeni
w ich zwyklym znaczeniu, a mimo to takie pojecia jak przyczynowoscé, dy-
namika, prawdopodobienstwo daja sie uogélni¢ w taki sposéb, by miaty sens
w geometrii nieprzemiennej. Dla teologa i filozofa wynika stad wazna lekcja:
przenoszac nasze pojecia ,na Boga”, a wiec poza obszar, w ktérym pojecia
moga by¢ kontrolowane przez zwykle reguly jezykowe, przez doswiadczenie
i ewentualnie matematyczng abstrakcje, nalezy mie¢ $wiadomos$é ograniczen
wszystkich naszych myslowych i jezykowych konstrukcji.

Ostatni referat wygltosit Robert Russell (USA). Byt to rodzaj ,rozszerzo-
nego podsumowania” wszystkich watkéw (takze z poprzednich konferencji)
dotyczacych ,dzialania Boa w $wiecie” w kontekscie wnioskéw wynikajacych
z mechaniki kwantowej.

Trwajaca kilka godzin popotudniowa dyskusja formalnie zakonczyla ob-
rady calej konferencji.

Dzien szdstybyl dniem wypoczynku i indywidualnych rozméw. Odby-
waly sie one podczas wspolnej wycieczki do miejscowoéci: Palestrina, Ca-
pranica i Mentorella. Pigkno wloskiej przyrody byto niezwykle wymownym
domknigciem wszystkich naszych rozwazan i dyskusji.

Dorobkiem tego cyklu konferencji jest juz pieé opastych tomoéw. Szosty
bedzie wynikiem tegorocznej sesji. Mam wiele zastrzezen co do niektérych
propozycji zawartych w tych tomach, a nawet co do metody stawiania
pewnych zagadnien. Sadze jednak, ze gdy za 20 lub 30 lat kto$ zechce
napisa¢ historie problematyki ,nauka-religia” w ostatnich dekadach XX
stulecia nie bedzie moégt przeoczy¢ tych kilku grubych toméw — $wiadectwa
waznych przemyslen.

Michat Heller



